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11. Bolim: Genel Denge Teorisi ve Refah Iktisadina Giris

Kismi denge modelinde bir piyasadaki degisikliklerin diger piyasalart etkilemedi-
gini varsaydik. Bu varsayimi gevseterek fiyat mekanizmasinin ¢alisma esaslarini
daha iyi gorebilmek icin birden fazla piyasanin esanli olarak ele alindigi genel
denge analizi kullanmilir. Bu béliimde genel denge analizinin en basit bicimi olan
miibadele ekonomisini ele alacagiz. Miibadele ekonomisinde mallarin arzinin sabit
oldugunu varsayuir. Bu ¢ergevede fiyat mekanizmasinin nasil ¢calistigini ve etkinlik
ozelliklerini gosterecegiz. Daha sonra sosyal refah problemini ve bunun etkinlikle
iliskisini inceleyerek, fiyat mekanizmasinin bu agidan degerlendirmesini yapacagiz.
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11.5 Refah iktisadinin iki teoremi

11.1 Mibadele Ekonomisi

En basit diizeyde miibadele ekonomisi iki tuketici (Ali ve Bilge) ve iki malla (x ve
y) tasarlanir. Iki malin toplam arzlarmin X ve Y miktarlarinda veri oldugu ve bu
miktarlarin iki tiiketici arasinda bir sekilde dagildig1 varsayilir. Buna gore, Ali’nin
(Bilge’nin) elinde Xa (Xg) kadar x-malindan, Ya (Yg) kadar y-malindan vardir.
Baska bir anlatimla

X=Xa+ Xp
Y=Ya+YsB

olmak uzere (Xa, Ya) ve (Xs, Yg) vektorleri tiketicilerin baslangic donanimlari-
dir. Tiketiciler piyasa araciligiyla serbest ve gonullt mibadele yapabilir. Gonallu-
Ik tiiketicilerin piyasanin tanidig1 miibadele olanaklarini istedikleri takdirde kulla-
nabilecekleri ve miibadeleye zorlanmadiklar1 anlamina gelir. Tiiketiciler rasyonel
olduklarina gore ancak kendi faydalart agisindan bir kazang sagladigi siirece miiba-
dele ederler. B6lim 8.1'de sayilan tam rekabetin kosullarinin hepsinin saglandigini
varsayacagiz. Kisaca, tiketiciler fiyat kabullenicidir.

Genel denge teorisinin problemi goniillii miibadele yoluyla tam rekabet kosullarinda
piyasa dengesinin miimkiin olup olmadigi ve dengeye nasil ulasilacagidir. Burada



iki piyasa olduguna gore rekabetgi piyasa dengesinde her iki piyasada birden arz =
talep kosulu saglanmalidir. Rekabetci genel denge analizinin standart modeli ilk ola-
rak 19. yiizy1l Fransiz iktisatgis1 Leon Walras tarafindan formile edilen ve zaman
icinde gelistirilen Walrasgil modeldir. Walrasgil genel denge teorisi, amaci kendi
faydasini maksimize etmek olan tiiketiciler arasinda fiyat mekanizmasiyla koordi-
nasyonun nasil saglandigini ortaya koyar.

Tiiketiciler arasinda mibadele olanagi yoksa herkes kendi elindeki mal miktarini
tlketebilir ve Uk® = Uk(Xk, Yk) fayda diizeyini elde edebilir (k =Ali ya da Bilge).
Culnki baslangig biitce kisidi sadece tek bir sepetten olusur. Piyasa tlketicilere elle-
rindeki mallar1 veri fiyatlardan miibadele etme olanagi verir. Bir (px, py) fiyat vek-
torii verildiginde tiiketicinin elindeki mallarin ya da baslangi¢ donaniminin degeri

Mk = pxXk + pyYk = Tiiketici k’nin baslangi¢ donaniminin degeri

olur. Dolayisiyla piyasa olanaklarini kullanarak tiiketici asagidaki problemi ¢6zebi-
lir duruma gelir:
Max Uk(Xk, Y«)
K.a. pxXk + pyYk = Mk = pxXk + pyYk.

Bu problemin standart tiiketici probleminden tek farki, orada veri aldigimiz parasal
gelirin (M) simdi tiiketicilerin baslangic donanimlarinin degerine esit olmasi yani
fiyatlara bagli olarak degisebilmesidir. Tiiketici teorisinden bildigimiz gibi proble-
min ¢ozimunden

Xk = Xk(Px, Py, M)
Yk = Yk(Px, Py, M)

olmak iizere bireysel talepler fiyatlarin ve nominal gelirin fonksiyonudur. Burada
nominal gelir de fiyatlara bagli oldugu icin aslinda talep fiyatlarin ve baslangi¢ do-
nanimlarinin fonksiyonu olur.

Simdi, biraz modern bir kurguyla tiiketicilerin kendi ortamlarinda digerlerinden ha-
bersiz olarak birer bilgisayarin basinda oturduklarini ve bilgisayar tizerinden kendi-
lerine px Ve py fiyatlarmnin iletildigini diisiinelim.! Bilgisayardan fiyatlar1 alinca her
tlketici bireysel talep fonksiyonlarindan hangi maldan ne kadar tiikketmek istedigini
belirler. Bir maldan baslangi¢ donanimini asan miktarda tiiketmek istiyorsa o

! Leon Walras’m orjinal kurgusunda piyasanin bir mezat piyasasi oldugu ve tiiketicilere fiyatlar1 bir
mezatcinin ilettigi diistiniilar.
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maldan bir miktar satin almas1 gerekir. Ote yandan bir maldan baslangi¢c donanimin-
dan daha az tliketmek istiyorsa o maldan bir miktar satmak ister.

Ornek 11.1
Tiiketicilerin tercihleri (fayda fonksiyonu) ve baslangic donanimlari

Ua = Xaya, (Xa, Ya)=(6,2)
Us =xg%s, (Xs, Yg)=(9,12)

olsun. Buna gore ekonomide X =6 + 9 = 15 birim x-malive Y =2 + 12 =
14 birim y-mali vardir. Bir (px, py) fiyat vektori igin tiketicilerin parasal
gelirleri

Ma = pxXa + pyYa = 6px + 2py

Mg = pxXs + pyYs = 9px + 12py

olur. Ornegin, px = 2 ve py = 3 verildiginde

Ma = 6px + Zpy =18
Mg = 9py + 12py = 54

olur. Ote yandan, verilen Cobb-Douglas fayda fonksiyonlari i¢in bireysel ta-
lep fonksiyonlarinin

Xa = 0.5Ma/py; ya = 0.5Ma/py
XB = 2Mg/3px; ys = Mg/3py

olacagm da biliyoruz (Ornek 3.2). Oyleyse, bilgisayardan px = 2 ve py = 3
bilgisi gelince tuketiciler bireysel taleplerini

Xa=4.5; ya=3
xg=18, yB=6

olarak hesaplar. Buna gére Ali elinde Xa = 6 birim x-mali varken, Xa = 4.5
birim x-mal1 tiikketmek ister. Oyleyse 6 — Xa = 1.5 birim x-mal1 satmak duru-
mundadir. Bunun degeri de verilen fiyatla 3 eder. Ote yandan, elinde Ya =2
birim y-mali varken, ya = 3 birim y-mali tiiketmek ister. Oyleyse ya —2 =1
birim y-mali satin almalidir ve bunun degeri de veri fiyatla 3 eder. Yani,
tiiketicinin biitcesi dengelidir: fazladan talep ettigi y-malinin ederini yeterli
miktarda x-mal1 satarak karsilayabilir.

Bilge elinde Xg = 9 birim x-mal1 varken Xg = 18 birim x-mali; Yg = 12 birim
y-mal1 varken yg = 6 birim y-mali tiiketmek ister. Oyleyse xg — 9 = 9 birim




X-mali satin almali ve 12 — yg = 6 birim y-mali satmalidir. Bu tiiketicinin
bltgesi de dengelidir.

Ama verilen fiyatlarla tiketicilerin toplam talepleri ve toplam arzlar birbi-
rine esit degildir:

Toplam x-talebi: x¢ = xa + X =45+ 18=225 — x¢-X=225-15=75
Toplam y-talebi: y =ya+yg=3+6=9 — yi-Y=9-14=_5,

Buna gore Xx-piyasasinda talep, y-piyasasinda arz fazlasi vardir. Ama talep

ve arz fazlalarmin degerleri birbirine mutlak degerce esittir: px(x? — X) = 15,
py(y? — X) = —15. Buna gore px(x — X) + py(y — X) = 0 olur.

Bu ornekten anlasilacagi tizere tlketicilerin veri bir fiyatta almak istedikleri mal
miktarin degeri, satmak istedikleri mal miktarinin degerine esittir. Baska bir anla-
timla tiiketici bir maldan fazla istiyorsa (talep fazlasi), diger maldan az istiyordur
(arz fazlas1) ve bunlarin degerleri birbirine esittir. Bu tlketicilerin butge kisidina
uymalarinin sonucudur. Biitce kisidina uyuldugu siirece tiiketici her iki malda da
talep ya da arz fazlasi yaratamaz. Piyasa talebi bireylerin talepleri toplami olduguna
gore, 6rnekte oldugu gibi, bu 6zellik toplamda da gegerlidir:

e (Walras Yasasi) Karar birimleri biit¢e kisitlarina uydugu siirece piyasada her iki
malda birden talep ya da arz fazlasi olamaz. Bir malda talep fazlas1 varsa, dige-
rinde arz fazlasi vardir ve bunlarin degerleri toplami her fiyatta 6zdes olarak si-
firdir:

px(X? - X) + py(y* - Y) =0

Dolayistyla bir piyasada arz ya da talep fazlasi yoksa yani o piyasa dengedeyse,
diger piyasa da dengede olmalidir.

Ozetle, her tiiketici kendisine iletilen fiyatlar1 alinca hangi maldan ne kadar almak
ya da ne kadar satmak istedigini merkezi bilgisayara yani ‘piyasaya’ bildirir. Mer-
kezi bilgisayar bireysel talepleri alinca bunlarin toplamini toplam kaynakla karsilas-
tirarak hangi piyasada talep, hangi piyasada arz fazlasi oldugunu belirler. Kismi pi-
yasa modelinde oldugu gibi

e Bir malda talep fazlas1 varsa malin fiyat: artar, arz fazlasi varsa diiser

fiyat intibak kuralin1 varsayacagiz. Buna gore, diyelim, X-malinda arz, y-malinda
talep fazlasi varsa x-malimin fiyati diiser, y-malinin fiyatiysa artar. Boylece px/py
goreli fiyatr diiser ve ikame etkisiyle x-malina olan talep artarken, y-malina olan
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talep diiser. Ancak burada karmasik gelir etkileri vardir. Fiyatlar degisince parasal
gelirler ve gelir dagilimi da degisir. Elinde daha fazla x-mali olanin parasal geliri
goreli olarak diiserken, daha fazla y-mali olanin geliri artar. Gelir ve dagiliminin
degismesinin taleplere olan etkisini genel olarak belirleyemeyecegimizi biliyoruz.
Dolayisiyla x-malinin fiyat1 diisiip, y-malininki arttiginda piyasa talep/arz fazlalari-
nin nasil etkilenecegini belirleyemeyiz. Genel kural olarak fiyat degismesinin ken-
disini yaratan nedeni azalttigin1 varsayacagiz:

e Bir malda talep fazlasi varsa fiyati artar, talep fazlasi azalir. Arz fazlasi varsa
fiyat1 diiser, arz fazlasi1 azalir.

Merkezi bilgisayarin “talep fazlasi varsa fiyati arttir, arz fazlasi varsa fiyati diisiir”
mekanizmasiyla bir arama siireci? sonucunda denge fiyatlarini, yani hicbir piyasada
talep ya da arz fazlasinin kalmadigir durumu, bulabilecegi matematiksel iktisatta is-
patlanan bir husustur. Biz burada genel dengenin varligini1 ve ulasilabilirligini var-
sayacagiz:

e (Walrasgil Rekabetci Genel Denge) Mubadele ekonomisinde px* ve py* olarak
gosterecegimiz Oyle bir fiyat vektorii vardir ki:

i.  Her tuketici bu fiyatlarda kendi butce kisidi i¢inde en ¢ok tercih et-
tigi durumdadir, yani her tiiketici biitge kisidina uyar ve MRS =
px*/py* olur,

Ii.  Her piyasa talep = arz anlaminda dengededir.

Walrasgil dengede her tiketici icin MRS = px*/py* olmasi tiiketici denge kosulunun
geregidir.
Ornek 11.2

Bir 6nceki 6rnekteki gibi tiiketicilerin fayda fonksiyonu ve baglangi¢c dona-
nimlarinin

Ua = XaYA, (XA, YA) = (6, 2)
Us = xs%s, (Xs, YB)=(9, 12)

oldugunu varsayalim ve bu ekonominin Walrasgil dengesini hesaplayalim.
Walras yasasi uyarinca x-piyasasi dengede ise, y-piyasasi da dengededir.

2 Bu arama siirecine ‘Walrasgil tAitonnement’ siireci denir. Fransizca ‘titonnement’ kelimesi ‘el yor-
damiyla aramak’ demektir.



Dolayisiyla sadece bir piyasada denge kosulunu saglayacak fiyatlar1 bulmak
yeterlidir. Dengede, diyelim x-mal1 igin,

talep = arz — X% = xa + xg = X
olmalidir. Ornek 11.1°de oldugu gibi
Ma = pxXa + pyYa = 6px + 2py
Mg = pxXs + pyYs = 9px + 12py

ve
Xa = 0.5Mal/px; Xs = (2/3)Mg/px;

olduguna gére Ma ve Mg i¢in buldugumuz fonksiyonlar1 kullanarak
x4 = xa + XB = (3px + Py)/Px + (6px + 8py)/px
olur. Bu denklemi diizenlersek:
x=(3+1/p)+(6+8/p)=9+9/p

elde ederiz. Bu son ifadede p = px/py olmak iizere aradigimiz goreli fiyattir.
Parasal gelirler de fiyatlara bagli oldugu i¢in buldugumuz talep fonksiyonu
sadece goreli fiyatin fonksiyonudur. Bu talep fonksiyonunu denge kosulunda
yerine koyup, arz = X = 15 oldugunu hatirlayarak,

9+9/p=15— p*=pupy =96 =15

buluruz. Dikkat edilirse bu hesaplamada sadece goreli fiyat1 bulabiliyoruz.
Zaten tek bir denklemle iki bilinmeyeni, px ve py, bulamayiz. Nominal fiyat-
lar belirsizdir ve birim segecegimiz bir malin (ki bu mala “numeraire mal”
denir) fiyatina bagl olarak belirlenebilir. Ornegin py = 1 koyarsak, px = 1.5;
py = 4 koyarsak, px = 6 olmasi gerekir. Bu, talep fonksiyonlarinin fiyatlarda
ve (burada fiyatlara bagli olan) parasal gelirde sifirinci dereceden homojen
olmasinin sonucudur. Ayni sonucu y-piyasasi denge kosulundan giderek de

bulabilirdik. Burada

y'=ya+ys=(Bp+1)+(3p+4)=6p+5
bulunur. Dengede y? = Y = 14 esitliginden 6nce oldugu gibi p = 1.5 bulunur.
Son olarak, dengede Ali igin xa = 11/3, ya = 11/2 bulunur. Bu tiiketici igin
MRSa = y/x oldugu i¢in dengede MRSa* = 3/2 = p* oldugunu teyit etmis

oluruz. Bilge i¢in dengede MRS hesaplayarak goreli fiyata esit oldugunu
gostermeyi okuyucuya birakiyoruz.
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Walrasgil genel denge kurgusuyla neyi géstermis oldugumuzu vurgulamak gerekir.
Adam Smith i boliimiine dayali ve her biri digerinden habersiz ¢alisan karar birim-
lerinden olusan toplumda iktisadi faaliyetlerin nasil olup da sosyal bir uyum i¢inde
gerceklestigini sistematik olarak sorgulayan ilk iktisat¢idir. Smith’e gére uyum, ilk
bakista uyumsuz gibi gériinen bireysel ¢abalari ¢ekip ¢eviren bir ‘goriilmez el” gibi
calisan piyasa mekanizmasiyla gergeklesir. Walrasgil kurgu Smith’in {inlii ‘goriil-
mez el” benzetmesine mahiyet kazandirir ve bunun olanakli oldugunu gosterir. Bi-
zim kurgumuzda birbirlerini gérmeden bilgisayarlar1 basinda kendi hesabini yapan
fiyat kabullenici iki kisi arasinda sadece fiyat sinyalleriyle toplamda her mal igin arz
= talep olma anlaminda, koordinasyonun miimkiin oldugunu gérmiis olduk. Dolay1-
styla Walrasgil modeli piyasa ya da fiyat mekanizmasinin gergekte nasil ¢aligtiginin
bir anlatimi olarak degil, bir koordinasyon mekanizmasi olma 6zelliginin anlatimi
olarak anlamaliy1z.

11.2 Karsilastirmah Statik Sonuclar

Genel denge cergevesinde bir degisikligin denge ¢ozlimii iizerinde etkilerini bul-
mak, yani karsilastirmali statik problemleri ¢6zmek, i¢in iki asamali bir yol izlenir:

1. Baslangi¢ denge fiyatlarinda degisikligin hangi malda talep/arz fazlasina yol
acacagini belirle,

2. Sonra talep (arz) fazlasi olan malin goreli fiyatinin artacagi (azalacagi) tespi-
tinden hareketle denge goreli fiyatindaki degigsmenin yoniinti belirle.

Yukarida gelistirdigimiz genel denge modelinde esas itibariyle iki karsilagtirmali
statik egzersiz yapabiliriz: bir malin arzinda artigin etkileri ve tercihlerin bir mal
lehine degismesi. Simdi bir genel denge durumundan baslayarak x-malinin miktari-
nin, AX kadar, arttigim varsayalim. Ilk adimda, fiyatlar sabitken tiiketicilerin (top-
lam) parasal geliri baslangi¢ fiyatlarinda px*AX kadar artar. Her iki malin da normal
oldugu varsayimiyla bu gelir artis1 her iki malda birden talep artigina yol agar. Ama
bu y-malinda talep fazlasi (y-malinin arzinin sabit kaldigini hatirlaymiz), Walras
yasas1 uyarinca da x-malinda arz fazlas1 olusmas1 demektir. Ikinci adimda, fiyat in-
tibak kuralindan, x-malinin goreli fiyat1 diiser. Oyleyse,

e Arzi artan malin goreli fiyat1 diiser

sonucunu elde ediyoruz. Bu sonug¢ daha 6nce kismi piyasa dengesinde elde ettigimiz
sonucu teyit eder. Dikkat edilirse x-malinin arz1 arttiginda talebi arzdan arz arttig1
icin malin arz1 talebe nispetle artar ve goreli fiyat1 da diiser. Dolayisiyla genel denge



cercevesinde arzin talebe nispetle nasil degistiginin énemli oldugunu goriiyoruz.
Bunu

e Bir malin fiyati malin arzinin talebe nispetle goreli kithiginin gostergesidir
biciminde de ifade edebiliriz.
11.3 Refah iktisadina Giris

Refah iktisadinin konusu alternatif kaynak dagilimlarinin ‘toplumsal refah’ agisin-
dan karsilagtiritlmasidir. Bu tanimin anlam kazanmasi igin ‘toplumsal refahla’ neyin
kastedildiginin ortaya konmasi gerekir. Buradaki sorunlar1 gérmek i¢in bir toplumda
kaynaklarin iki alternatif dagilimi, D ve E diyelim, oldugunu diisiinelim. E kaynak
dagilimi, diisiik gelirli hane halklar1 lehine daha esit bir gelir dagilimi ifade etsin.
Bu durumda E dagilimi D dagilimindan ‘toplumsal refah’ anlaminda daha ‘iyidir’
diyebilir miyiz? Bircok kisi soruya olumlu cevap verme egiliminde olacaktir. Asa-
g1da gorecegimiz gibi bu egilim toplumsal refaha iligkin belirli bir anlayisin ve deger
yargisinin ifadesidir. Ama bagska birileri D dagiliminda kalmanin zaman i¢inde ‘top-
lumsal refah’ ag¢isindan daha ‘iyi’ sonuglar doguracagini iddia edebilir. Dolayisiyla
‘toplumsal refahin’ ve neyin ‘iyi’ ya da ‘kotii’ olduguna iliskin ¢éztimlemelerin tek
bir cevabi olamayacagini sOyleyebiliriz.

Refah iktisad1 bir anlamda piyasa mekanizmasinin etik agidan degerlendirilmesidir.
Etik genel olarak insanlar arasinda iliskilerin iyi ya da kotii, dogru ya da yanlis ola-
rak degerlendirilmesinin nasil yapilabilecegi ve prensipleriyle ilgilidir. Etigi ilgilen-
diren sorular ¢cogunlukla ‘ne’ ve ‘nasil’ bigiminde sorularla ifade edilir. Ornegin,
‘Ne amagla ve nasil yasamaliy1z?’, ‘A¢ bir insanin hirsizlik yapmasi kabul edilebilir
mi?’, ‘Siavda arkadasina ‘yardim etmek’ dogru mudur?’ gibi sorular etik sorular-
dir. Etik sorulara herkesge kabul edilecek cevaplar bulmak kolay degildir. Cunki
sorular ve cevaplar1 dogrudan insanlarin menfaatlerini ilgilendirir ve kimin hangi
soruyu cevapladigindan bagimsiz degildir. Mal1 ¢alinan birisinin “a¢ bir insanin hir-
sizlik yapmasi kabul edilebilir mi?” sorusuna verecegi cevap farkli olur. Toplumsal
sorulara cevaplar ‘hak, adalet, esitlik’ gibi temel kavramlara iliskin zaman iginde
olusmus, toplumun {iyeleri tarafindan paylasilir olmus ve paylasildig: 6l¢iide de bi-
reylerin topluma sadakatini sekillendiren kabullerin ve (cogunlukla da bir otorite
tarafindan dayatilan) kurallarin 15131nda verilir. Ornegin hirsizlik kimin neyi ¢aldi-
gindan bagimsiz olarak, bazen de bir¢ok kisiyi rahatsiz edecek sekilde, mahkeme-
lerce cezalandirilir. Refah iktisadinin sorular1 da esas olarak kisilerin iktisadi men-
faatlerini ilgilendirir ve verilecek cevaplarin dayanacagi prensipler Gizerinde toplum-
sal kabul olusturulmas: daha zordur.
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Refah iktisadinin etikle Ortlismesi genellikle ‘pozitif” ve ‘normatif’ iktisat ayrimi
iizerinden ifade edilir. Pozitif iktisat pozitif, yani olgulara dayanan ve yanlislanabi-
lir, nermelerle ilgilidir. Ornegin, ‘arz1 artan malin fiyat1 diiser’ dnermesi analitik
yontemlerle bir model ¢ergevesinde tiiretilmis pozitif bir nermedir ve dogru ya da
yanlig olabilir. Burada dogru ya da yanlis olmak olgusal anlamdadir. Yoksa 6nerme
tiiretildigi model baglaminda mantiksal olarak dogrudur. Arzi talebe nispetle arttig1
halde fiyat1 artan bir mal goriilmesi durumunda 6nerme olgusal olarak yanliglanir.
Ote yandan, normatif iktisat normatif, yani deger yargilarina dayanan, dolayisiyla
dogrulugu ya da yanlishigi olgusal olarak belirlenemeyecek, dnermelerle ilgilidir.
Omegin, ‘devlet yoksullara yardim etmelidir’ dnermesi, en azindan tek basina ele
alindiginda, normatiftir. Normatif dnermeler bir model ¢ergcevesinde analitik yon-
temler ya da mantiksal ¢ikarsamalarla degil, deger yargisiyla tiiretilir. Bunlarin man-
tiksal ya da olgusal olarak yanlis olmasi s6z konusu degildir. Dolayisiyla bu tlr
Onermelerin yanlis ya da dogru olmasiyla pozitif bir 6nermesinin yanlis ya da dogru
olmasi1 ayn1 metotlarla, 6rnegin deneysel yontemlerle, ele alinamaz.

Normatif onermelere iliskin ve genellikle sonugsuz kalan tartigmalarin ¢ogunda
‘Hume yasas1’ olarak bilinen ve buradaki terimlerle ‘normatif 6nermeler pozitif
onermelerden ¢ikarilamaz’ bi¢iminde ifade edebilecegimiz hususun gozden kagiril-
masi s0z konusudur. Soyle ki bu tartigmalarda genellikle yapilan 6ziinde bir deger
yargisina dayanan 6nermeleri, bazi pozitif nermelerin sonucu olarak bir nedensel-
lik iligkisi iginde ortaya koyma ¢abasidir. Ornegin, ‘issizlik ve yoksulluk arttikga
toplumsal siddet artar,” ‘lilkemizde issizlik ve yoksulluk artiyor’ pozitif 6nermeleri-
nin dogru oldugunda herkesin anlastigin1 varsayalim. Bu tespitlerden hareketle bir
taraf ‘devlet yoksullara dogrudan maddi yardim yapmalidir’ fikrini savunurken,
farkli bir deger yargisi anlayisiyla hareket eden bir bagka taraf ‘siddete karsi polisiye
onlemleri sertlestirmeli ve vergileri azaltarak yatirimlari tesvik etmek suretiyle is-
sizligin zaman i¢inde azalmasini saglamaliy1z’ fikrini savunuyor olabilir. Hume ya-
sasina gore farkli normatif dayanaklar1 olan bu fikir ayrilig1 her iki tarafin dogrulu-
gunda anlastig1 pozitif Onermelere dayanarak giderilemez. Ama ¢ogunlukla taraflar
kendi pozisyonlarinin normatif degil, pozitif onermeler oldugunu iddia ederler. Boy-
lece, birinci goriiste olanlar bagka iilke ve donemlerden uygun ornekler arayarak,
issizlik yliksek oldugu halde devletin yoksullara yardim ettigi durumlarda toplumsal
siddetin sinirl kaldigini géstermeye calisir. Benzer sekilde diger goriis de kendi po-
zisyonunu gegcerli kilan drnekler ileriye siirer. Ustelik toplumsal sorunlara iliskin
pozisyonlar arasinda pozitif/normatif ayrimi yapmak da her zaman kolay degildir.
Iktisatgilar olarak refah iktisadi1 6grenmekteki amaciz da bu baglamda neyin pozitif
neyin normatif oldugu konusunda ortak bir anlayis olusturabilmektir.
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Bu agiklamalar sonrasinda refah iktisadinin konuya yaklagimini ele alabiliriz. Bu-
rada ele alacagimiz ve felsefi dayanag1 “Faydacilik” olan yaklagimin dayandig: te-
mel deger yargisini en bastan belirtmemiz gerekir:

e ‘Toplumsal refahin’ 6l¢iitii toplumu olusturan bireylerin refahlarindan bagimsiz
olamaz.

Buradaki kritik sorun ‘toplumsal refahin’ toplumu olusturan bireylerin refahiyla na-
sil iligkilendirilecegidir. Hatirlanacag1 gibi bireylerin kendilerini ilgilendiren alter-
natifleri en ¢ok tercih edilenden baslayarak siralayabilecekleri (ordinal) bir tercih-
kayitsizlik iligkisi oldugunu varsaydik. Dolayisiyla bireyler farkli toplumsal durum-
lar1 kendi bireysel yararlar itibariyle siralayabilirler. Bu noktada ‘bireylerin sirala-
malarina dayanarak toplumsal durumlar {izerinde tamlik ve gegislilik 6zelliklerini
haiz bir siralama tanimlanabilir mi?” sorusu akla gelir. Bunun pek mimkin olama-
yacagini iki kisiden olusan bir ‘toplumda’ A ve B durumlarini ele alarak gorebiliriz.
Her ikisi de diyelim, A’y1 B’ye tercih ediyorsa, toplumsal olarak A durumu B’ye
tercih edilir (6rnegin basit oylama yapilsaydi A iki oy, B sifir oy alirdi). Eger kisi-
lerden birisi A’y1 B’ye; digeri de B’yi A’ya tercih ediyorsa A ve B arasinda toplum-
sal tercih olusturamayiz. Bu ortamda basit oylama yapilsaydi durumlar esit oy alirds,
ama bu toplumsal olarak A ve B arasinda kayitsiz kalabilecegimiz anlamina gelmez.
Burada basit terimlerle ifade ettigimiz husus refah iktisadinda Arrow Olanaksizlik
Teoremi olarak bilinen ve Nobel iktisat ddiillii iktisatc1 Kenneth Arrow tarafindan
ispat edilen bir sonugtur:

e (Arrow Olanaksizlik Teoremi) Kisiler arasi fayda karsilagtirmas: yapilmadigi
slirece sadece bireylerin ordinal siralamalarina dayanarak tamlik ve gecislilik
ozelliklerini haiz bir toplumsal siralama olusturulamaz.

Kisiler aras1 fayda karsilagtirmasi yapmak kisilerin faydalarina agirlik vermek anla-
mina gelir. Ornegin, birgok durumda kullanilan basit oylama aslinda her kisiye esit
agirlik verilmesidir A ve B durumlari arasinda {i¢ kisinin oy kullandigin1 ve A’nin
iki, B’nin bir oy aldigin1 varsayalim. Bireylerin tercihlerine esit agirlik veriliyorsa
toplumsal olarak A B’ye tercih edilir. Daha 6nce 8 ve 9. Bolimlerde kullandigimiz
iiretici + tliketici fazlalar1 toplami etkinlik kriteri de kisiler aras1 fayda karsilastir-
masini herkese esit agirlik vermek suretiyle yapar. Soyle ki, kritere gore A duru-
munda B durumuna gore bir TL’lik net kazang varsa kimin kazanci olduguna bakil-
madan A B’ye tercih edilmelidir. Dolayisiyla kazananlarin kazancini kaybedenlerin
kayiplarina esit tutuyor ve net artisa bakmis oluyoruz. Ama kaybedenler toplumun
en yoksul kisileriyse hala bunu yapmak ister miydik? Buradan hareketle Amerikali
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filozof John Rawls’un 6nerdigi agirliklandirmay1 belirtebiliriz. Rawls iki durumu
karsilastirirken sadece toplumun en yoksul kisisinin (ya da kesiminin) faydasina ba-
kilmasini 6nerir. Buna gére en yoksul kisinin faydasini arttiran bir durum, toplumun
geri kalanina bakilmaksizin, toplumsal olarak digerine tercih edilmelidir. Ama bir
degisiklik toplumu bir biitiin olarak yoksullastiriyorsa (diyelim degisiklik sonu-
cunda en yoksul kiginin durumu nispeten iyilesir ama toplam gelir (GSMH) diiser)
hala yapmak ister miydik? Gortldigi gibi is kisiler arasi refah karsilastirmasina
gelince sorulacak sorular artar.

Buraya kadarki tartismay1 6zetlersek, bireysel refahlarin agirlikli toplami olarak
W(U) =i aiUi

bi¢iminde ifade edebilecegimiz bir toplumsal refah fonksiyonu tanimlayarak bas-
layabiliriz. Burada Ui toplumdaki i"™ bireyin faydasini, oi bireye atfedilen agirlig
ifade eder. Ornegin, Rawlsgil toplumsal refah fonksiyonunda en yoksul kisinin agir-
lig1 bir (ok = 1), diger herkesin agirligi sifir (o = 0, 1 # k) olur. Tuketici + Uretici
faydalarinin toplamina dayanan analizde U; her birimin elde ettigi (iiretici ya da tii-
ketici) fazlasinin parasal degeri ve her i i¢in o = 1 olur. Kisaca, farkli agirliklarla
farkli toplumsal refah fonksiyonlari elde etmek miimkiindiir. Burada sdyleyebilece-
gimiz agirliklari belirlemenin nesnel bir yolunun olmadigi, her agirlik kiimesinin bir
deger yargisini yansitacagidir. Refah iktisadinin Uzerinde durdugu konulardan biri
yukaridaki 6rneklerde ortaya cikan esitlik-etkinlik gerilimidir. Bagka bir anlatimla
daha fazla esitligi saglamak i¢in (en yoksulun durumu iyilesiyor) etkinlikten vaz-
gecmek (ayni kaynakla elde edilebilecek gelir azaliyor) gerekir mi? Ya da tersine
etkinlik ugruna, esitlik ilkesinden vazge¢mek gerekir mi?

11.4 Pareto Etkinlik

Kismi piyasa dengesi boliimiinde ‘etkin durum kazanilacak bir seyin kalmadig du-
rumdur’ olarak 6zetledigimiz aslinda refah iktisadinda Pareto etkinlik olarak bilinen
kriterin ifadesidir. Miibadele ekonomisinde veri kaynaklarla hi¢ kimseyi daha kot
duruma getirmeden en az bir kisiyi daha iyi duruma getirmek mimkinse Pareto
iyilestirme yapmak miimkiindiir diyecegiz. A¢ik oldugu iizere Pareto iyilestirme
yapabilmek kazanilacak bir seylerin oldugu anlamina gelir. Dolayisiyla Pareto an-
laminda etkinlik Pareto iyilestirme yapilamaz demektir. Buna gore:

e Bir kaynak dagilimi1 Pareto etkin ise, veri kaynaklari farkl: bir sekilde dagita-
rak higbir kisiyi, bagka bir kisiyi daha kotii duruma getirmeden, daha iyi du-
ruma getirmek miimkiin degildir.
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Ornek 11.3

Bir ekonomideki toplam kaynaklarin X =9 ve Y = 20 oldugunu varsayalim.
Tiiketicilerin baslangic donanimlar1 ve fayda fonksiyonlari

Ua = XaYa, (Xa, Ya) = (6, 5)
Us = (X8)’ys, (Xs, Yg)=(3, 15)

olsun. Baglangi¢c donanimlar1 toplam kaynaklarin bir dagilimidir ve bunu Do
= {(6, 5), (3,15)} olarak gosterelim. Bu dagilimda Ua = 30 ve Ua = 135 olur.
Simdi, Ali’den bir birim x-mal1 alip B’ye, buna karsilik da Bilge’den bir bi-
rim y-mali alip Ali’ye vererek D1 = {(5, 6), (4, 14)} dagilimini elde edelim.
Dikkat edilirse yeni dagilim toplam kaynak kisidina uyar ve Ua = 30 ve Ua
= 224 olur. Boylece Ali’nin refahini etkilemeden, tiiketici B’yi daha iyi du-
ruma getirmis olduk: D1 dagilimina gegmek Do dagilimina gore Pareto iyi-
lestirmedir. Buna gbre Do dagilimi1 Pareto etkin degildir. D1 dagilimi da Pa-
reto etkin degildir. Ciinkdi, 6rnegin, D2 = {(3, 10), (6, 10)} dagilim1 D; dagi-
limina gore Pareto iyilestirmedir (tiiketicilerin faydalarini hesaplayarak bunu
gOsteriniz). Ama asagida gosterecegimiz gibi, D2 dagilimi Pareto etkindir:
bu dagilimdan baslayarak tiiketicilerden birini, digerini daha kotii duruma
getirmeden (faydasini azaltmadan), daha iyi duruma getiremeyiz (deneyi-
niz!).

Tanimindan hareketle Pareto etkin durumlarin asagidaki problemin ¢6zimu olan
durumlarla tanimlanabilecegini gorebiliriz:

Max Ua(Xa, Ya)

k.a. K1. Ug(xs, yB) = (Ug)°
K2. Xa+xg=X
K3. ya+tys=Y.

Soyle ki, problem tiiketici Bilge’nin refahini etkilemeden (K1 kisidinda Ug sabit
kaliyor) ve toplam kaynak kisitlaria uyarak (K2 ve K3 kisitlar1) tiikketici Ali’nin
refahin1 maksimize etmektir. Problemin ¢6ziildiigii noktada Bilge’nin durumunu
bozmadan Ali’nin refahini olabilecek en yiiksek degere getirmis oluruz. Dolayisiyla
0 noktada Pareto iyilestirme yapilamaz ve kazanilacak bir seyin kalmadigi Pareto
etkin bir duruma ulagilmistir. Problem biraz karmasik goriinmekle birlikte ¢oziimii
marjinalist prensiple gayet kolaydir (Kutu 11.1). Ama problemin ¢6zimu daha ¢ok
geometrik olarak tinlt Edgeworth kutusuyla gosterilir (Sekil 11.1).
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Sekil 11.1 Edgeworth Kutusu ve Miibadele Ekonomisi

Sekil 11.1°de kutunun boyutlari (X ve Y) problemin K2 ve K3 kisitlarina kars1 gelir.
Dolayisiyla kutunun ig¢inde kalan her dagilim toplam kaynak kisitlarina uyar. Kutu-
nun Oa kosesinden tiiketici Ali’nin, Op kosesinden tiiketici Bilge’nin elindeki mal
miktarlar1 8l¢iilir. Ornegin Do dagiliminda Ali’ye iki maldan (xa, ya) kadar diiser.
Geriye kalan (xs, ys) miktarlart Do dagiliminda Bilge’nin payma diigenlerdir.
Ali’nin kayitsizlik egrileri paftast Oa kdsesinden uzaklastikca, Bilge nin kayitsizlik
egrileri paftas1 O kosesinden uzaklastikga fayda diizeyi artacak sekilde gosterilir.

Simdi, Do dagilimida Ali Up° fayda diizeyinde, Bilge Ug! fayda diizeyindedir.
Buna gore Do dagilimi Pareto etkin degildir. Clinki, Bilge nin faydasmm Us! diize-
yinde sabit tutarak (K1 kisidi) Ali’nin faydasini maksimize edersek, Ali’nin kayit-
sizlik egrisini saga dogru kaydirarak Bilge’nin Ug! kayitsizlik egrisine teget oldugu
D> dagilimina geliriz. Bu noktada Ali’nin faydasi, Bilge nin faydasini azaltmadan,
Ual diizeyine ¢ikmis olur. Ali’nin faydasimi bunun dtesinde arttiramayiz, ¢iinkii o
zaman K1 kisidini ihlal etmis oluruz. Dolayisiyla D2 dagilimi Pareto etkindir. Ama
iki egrinin teget olduklar1 noktada egimleri ayn1 olmalidir. Ozetle,

e Edgeworth kutusu iginde Pareto etkin dagilimlar kisilerin kayitsizlik egrilerinin
birbirine teget oldugu bir noktalara kars1 gelir. Bu noktalarda MRSa = MRSg
olur.

Sekil 11.1'den problemi ¢ozerken Bilge’nin faydasini hangi diizeyde sabit tuttugu-
muza bagl olarak farkli Pareto etkin dagilimlar elde edebilecegimizi goruyoruz.
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Ornegin, Bilge’nin faydasin1 Ug° diizeyinde tutsaydik MRSa = MRSg kosulu kayit-
sizlik egrilerinin teget oldugu D3 dagiliminda olusurdu.

e Edgeworth kutusu i¢indeki D2, D3 ve benzeri iki tiiketicinin kayitsizlik egrileri-
nin teget olduklar1 noktalara karsi gelen her dagilim Pareto etkindir. Pareto et-
kin dagilimlar kiimesi biitiin teget noktalar1 birlestiren egridir ve buna da ‘an-
lagsma egrisi (conract curve)’ denir.

Ornek 11.4
Ornek 11.3 verileriyle

MRSa = MUX/MUy = yalXa
MRSg = MUy/MUy = 2yg/Xg olur.

Dolayisiyla, Do = {(6, 5), (3,15)} dagiliminda
Ua =30, Up = 135; MRSaA = 5/6 < MRSg = 30/3

olur ve dagilim Pareto etkin degildir. Clnki Bilge x-malina Ali’ye oranla
daha fazla deger verir. Ali’den X-mali alip B’ye, Bilge’den y-mali alip Ali’ye
vermek her ikisini de daha iyi duruma getirir. Ornegin, D1 = {(5, 7), (4,13)}
miimkiindiir, yani Edgeworth kutusu i¢indedir ve bu dagilimda Ua = 35, Ug
=208 olur. Bu dagilim da Pareto etkin degildir: MRSa = 7/5 < MRSg = 26/4.
Ama D2 = {(3, 10), (6, 10)} dagiliminda MRSa = 10/3 = MRSg = 20/6 olur
ve dagilim Pareto etkindir. Benzer sekilde Dz = {(1.5, 40/7), (7.5, 100/7)}
dagilimi da Pareto etkindir. Dikkat edilirse Pareto etkin olan D2 ve D3 dagi-
limlarini Pareto kriteriyle karsilastirmak mimkiin degildir, ¢linkii Dz'den
Ds'e gecis Bilge’nin durumunu iyilestirir, Ali’nin durumu kotiilesir.

Goriildigi gibi bir ekonomide anlagma egrisi lizerinde sonsuz sayida Pareto etkin
dagilim vardir. Tanim geregi Pareto etkin dagilimlari kisiler aras1 karsilastirma yap-
madan karsilastiramayiz: Pareto etkin bir durumdan baslayarak birinin durumunu
diizeltmek ancak baskasinin durumunu bozarak olur. Dolayisiyla Pareto kriteri bir
siralama yapma olanagi vermez ve her Pareto etkin durum arzu edilir degildir. Bu
sorunlar1 refah iktisadinin teoremleri baglaminda tekrar gorecegiz.
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Kutu 11.1 Pareto Etkinlik Probleminin C6zimu

Problemi marjinalist prensiple ¢c6zmek i¢in kisitlara uyan bir degisikligin amaca et-
kisine bakiyoruz. Bilge’den Ax kadar x-mal1 alip Ali’ye vermekle baslayalim. Boy-
lece K2 kisidina uymus oluruz. Bu degisiklik sonucunda Bilge’nin faydasinin ayni
kalmas1 (K1 kisidinin saglanmasi) i¢in bu tiiketiciye

Ay = MRSBAx

kadar y-mali vermek gerekir (marjinal ikame oraninin tanimini hatirlayiniz). K3 ki-
sidina uymak iginse Ali’nin elindeki y-mali miktarinin ayni miktarda azalmasi ge-
rektigini biliyoruz. Kisaca, biitiin kisitlara uyarak Ali’ye Ax kadar x-mali verip, on-
dan Ay = —-MRSgAx kadar y-mal1 almis oluyoruz. Ali’nin faydasindaki degigme:

AUA = MUxAX + MUyAy = MUxAX + MUy(—M RSBAX) = MUyAX[MRSA — MRSB]

olur (MRS = MUy/MUy oldugunu hatirlayiniz). Buna gore, kazanilacak bir seyin
kalmadigi, yani AUA = 0 oldugu, durumda

e Pareto Etkinlik Kosulu: MRSA = MRSg
olur.

11.5 Refah iktisadinin iki teoremi

Simdi, Walrasgil genel dengede her tiiketicinin kendi problemini ¢dzdiigiinii ve bu-
nun kosulunun da MRSk = px*/py* (k = Ali, Bilge) oldugunu biliyoruz. Buradan

e Refah iktisadinin Birinci Teoremi: Walrasgil genel denge dagilimlari, MRSa
= px*/py* = MRSg olmak (izere, Pareto etkindir

sonucunu elde edilir.
Ornek 11.5

Ornek 11.2 verileriyle Walrasgil genel denge fiyatlarmi py* = 1 ve px* = 1.5
olarak bulduk. Bu fiyatlarla

Ma = pxXa + pyYa = 6px + 2py = 11

Mg = pxXg + pyYB = 9px + 12py = 25.5

olur. Buradan talep fonksiyonlarini kullanarak dengede
Xa =11/3,ya = 11/2; xg = 34/3, ya = 17/2 — MRSA = 1.5 = MRSg

bulunur. Yani Walrasgil denge dagilimi1 Dw = {(11/3, 11/2), (34/3, 17/2)}
Pareto etkindir.
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Sekil 11.2 Rekabetci Denge ve Adalet

Sekil 11.2'te bir Do baslangic dagilimiyla olusan Walrasgil genel denge dagilimi
(Wo) anlagma egrisi {izerinde ‘Do Cekirdegi’ olarak isaretli bolgede yer alacak se-
kilde gosterilmistir. Ciinkii, Walrasgil genel denge dagilimlar1 Pareto etkindir ve
Pareto etkin dagilimlar kiimesi i¢inde yani anlagsma egrisi lizerinde yer almalidir.
Ote yandan miibadele goniillii oldugu siirece hichir tiiketici baslangi¢ donanimimnin
kendisine sagladigi faydadan daha az fayda saglayan dagilimlari kabul etmez. Sekil
11.2'de bu Ali Ua% Bilge Ug® fayda diizeyleri altinda kalmaya yol agacak miibade-
leleri kabul etmez demektir. Anlagma egrisi tizerinde Ua° ve Ug°® kayitsizlik egrileri
arasinda kalan bolge Do baslangic dagilimina kars1 gelen ‘Cekirdek (Core)’ olarak
adlandirilir. Farkli baslangi¢ donanimlarina farkli ¢ekirdekler karsi gelir. Walrasgil
denge her zaman c¢ekirdek icinde yer.

Rekabetci (Walrasgil) dengenin Pareto etkin olmasi arzu edilir bir 6zellik olmakla
birlikte (aksi halde israf s6z konusudur) tek basina yeterli degildir. Sekil 11.2'te bas-
langi¢ dagiliminin D1 oldugunu varsayalim. Buna gére Ali’nin elinde sadece az mik-
tarda y-mali1 vardir ve diyelim ki bu donanimla Ali aglik ¢cekmektedir. Bu baslangic
donanimiyla olusacak olan Walrasgil denge D1 ¢ekirdegi i¢inde kalacagina gore Ali
denge dagiliminda baslangic durumuna gore daha iyi durumda olabilir ama bu
Ali’nin aglik gekmekten kurtuldugu anlamina gelmez. Bagska bir anlatimla Walrasgil
dengede Pareto etkin bir sekilde aglik ¢eken kisiler olmasi miimkiindiir. Piyasa
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mekanizmasi esitlik ve etkinligi bir arada saglayamaz ki bu husus da piyasa meka-
nizmasina karsi siklikla dile getirilen bir argiimandir.

¢ Piyasa mekanizmasinin yol a¢tig1 dagilimlar Pareto etkindir ama baslangi¢ do-
nanimlarinin dagiliminda sakli olan esitsizlikleri gideremez.

Burada ‘baslangi¢c donanimini’ daha genel ¢ercevede ‘servet, sosyal konum, kigisel
yetenekler’ olarak diisiiniirsek, piyasa mekanizmasinin bunlarin dagilimindaki esit-
sizligi gidermesini beklemenin pek anlamli olmadigini gorebiliriz. Aslinda herhangi
bir mekanizmadan ayni1 anda birden fazla amaci saglamasini bekleyemeyiz. Sosyal
bir mekanizma olarak piyasa bir koordinasyon mekanizmasidir ve kaynaklarin go-
reli kithigini yansitan fiyat sinyalleriyle kaynaklar1 en ¢ok arzulanan kullanimlarina
yonlendirir. Fiyat mekanizmasiyla ulasilan piyasa dengesi her agidan arzulanan so-
nuglar doguramaz. Oyleyse esitlik gibi amaclar icin dogrudan devlet miidahalesi de
iceren baska mekanizmalar olusturmak gerekir. Daha esit oldugu diisiiniilen bir da-
gilima ulasmak icin baslangi¢c donanimlarinin uygun bir yeniden dagilimi saglan-
malidir. Refah iktisadinin ikinci teoremine gore bu yapilirsa arzulanan dagilimlar
piyasa mekanizmasiyla ulasilir olur.

¢ Refah Iktisadinin ikinci Teoremi: Bireyler arasinda transferleri maliyetsiz ola-
rak yapmak miimkiinse, kaynaklarin uygun bir yeniden dagilimiyla herhangi bir
Pareto etkin dagilima fiyat mekanizmasiyla ulasilabilir.

Teoremin anlamim1 gérmek igin Sekil 11.2'de baslangi¢c dagiliminin D1 oldugunu
ama toplumsal adalet miilahazalariyla nihai dagilimin D* Pareto etkin dagilimi ol-
mas1 gerektigi lizerinde anlasildigin1 varsayalim. Bu durumda baslangi¢ donanimi
D2 olacak sekilde Bilge’den Ali’ye gerekli transfer yapilirsa piyasa mekanizmasi
yoluyla D> ¢ekirdegi iginde yer alan D* dagilimina ulasilir. Teoremin sartina dikkat
etmek gerekir. iki kisilik miibadele ekonomisinde herkesin elindeki mal miktar: bi-
liniyor iken maliyetsiz transfer yapmak gayet kolay goriinmektedir. Hatta dogrudan
D* dagiliminin gerektirdigi transferi de yapabilirdik. Ama gercek bir ekonomide
kimin elinde ne hangi kaynaktan ne kadar oldugunu belirlemek ve buna dayanarak,
toplam kaynak miktarini etkilemeden, transfer yapmak ¢ok zordur. Pratikte dogru-
dan gozlenebilen kisilerin geliridir. Gelirin dogrudan ya da harcanirken vergilen-
mesi ve buradan elde edilen kaynagin transferi modern toplumlarda en sik bagvuru-
lan yontemdir. Burada da vergi teorisi konusuna giren pek ¢ok kuramsal ve uygu-
lama sorunlar1 oldugunu belirtmekle yetinelim.

Uygulama problemlerini bir yana birakarak ikinci teoremden bir ders ¢ikarmak ge-
rekirse sunu sdyleyebiliriz: esitlik (ya da sosyal adalet) saglamak amaciyla yapilacak
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miidahalelerde devlete diisen rol fiyat mekanizmasina dogrudan miidahale etmek
degil, kesimler aras1 baslangi¢ sartlarindan kaynaklanan esitsizlikleri giderecek se-
kilde gerekli transferi yapmaktir. Bunun bir 6rnegini Boliim 9'da tarim politikalari
baglaminda gordiik. Destekleme alimlar1 fiyat mekanizmasina dogrudan miidahale-
dir ve kaynak dagilimini etkiler: desteklenen iirliniin goreli fiyatini ytlikselterek daha
fazla Uretilip daha az talep edilmesine yol agmak suretiyle malda arz fazlasi yaratir.
Dogrudan destek politikasi bir transfer mekanizmasidir ve kaynak dagilimina mii-
dahale etmeden ciftcilerin gelir diizeyini yukseltir. Transfer mekanizmalari 6nerilir-
ken genellikle unutulan bir husus transferin tanim geregi bazilarindan alinarak bazi-
larina verilmesi oldugudur. Bu da devletin transfere iliskin bir biit¢e kisidina uymasi
gerektigi anlamina gelir. Kisit unutulursa onerilen politikalarin bir transferden ¢ok
devlet tarafindan bazi kesimlere agiktan kaynak aktarmasinin talep edilmesi haline
doniismesi s6z konusudur ki bu da az gbzlenen bir durum degildir.

Ornek 11.6*

Bir miibadele ekonomisinde toplam kaynaklarin X =8 ve Y = 20 oldugunu
varsayalim. Tiiketicilerin fayda fonksiyonlar1 ve baslangic kaynak dagilimi
asagidaki gibi olsun:

Ua = Xa(ya)?, (Xa, Ya) = (8, 0) ve Us = xa(yg)®, (Xs, Ys) = (0, 20).

Bu ekonomide Walrasgil goreli genel denge fiyat1 (px/py) = 15/16 ve denge
dagilimi1 Dw = {(8/3, 5), (16/3, 15)} olur. Buna gore Bilge, Ali’nin iki kat1
X-maly, Ti¢ kat1 y-mal1 tiiketmektedir. Diyelim ki bu sonug sosyal adalet ag1-

sindan kabul edilmezdir ve bu konuda bir seyler yapilmasi gerektigi konu-
sunda mutabakat vardir. Simdi bazi alternatif mekanizmalari ele alalim:

a) Devlet ayni bir vergiyle Bilge’den 4 birim y-mali alarak Ali’ye verir. Bu
denk biitceli bir iglemdir yani bir transferdir. Bu durumda baslangi¢c dona-
nimlar1 asagidaki gibi olur:

(Xa, Ya) = (8, 4) ve (Xg, YB) = (0, 16)

Bu verilerle Walrasgil goreli genel denge fiyati (px/py) = 1 ve denge dagilimi
Dw = {(4, 8), (4, 12)} olur. Boylece Ali lehine daha dengeli bir dagilimi
uygun bir transfer sonrasinda piyasa mekanizmasiyla elde etmis oluruz.

b) Ayn1 sonucu baska bir denk biitgeli islemle, B’ye %20 oraninda gelir ver-
gisi uygulayip, bunu Ali’ye aktararak da elde edebiliriz. Vergi oncesi
Bilge’nin parasal geliri py20 olduguna gore, vergi sonrasi parasal gelirler
Ma = px8 + 0.2(py20) = px8 + py4
Mg = 0.8(py20) = pyl6
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olur. Buna gore bu islem Ali’ye 4 birim y-mali aktarmakla aynidir, genel
denge ¢6ziimii de ayni olur. Denge fiyatlariyla Ma = 12 ve Mg = 16 olur.

c) Hukimet miudahaleyi fiyat kontrolleriyle yapma karar1 alir ve px = 1.5, py
= 0.8 olmak Uzere fiyat tespiti yapar. Boylece Ma = 12, Mg = 16 olur. Bu
parasal gelirlerle ve belirlenen fiyatlarla talepler

XA =8/3,ya=10

xg =8/3,ys =15
olur. Dolayisiyla, X-malinda 8/3 birim arz fazlasi, y-malinda 5 birim talep
fazlas1 olusur. Bu politikanin amacina hizmet etmesi i¢in hiikiimetin 8/3 bi-
rim x-malin1 destek fiyatindan almasi, 5 birim y-malin1 da destek fiyatindan
satmasi gerekir. Aksi halde ekonomide kronik arz ve/veya talep fazlasi olu-
sur ve BOlum 9.3’te tartigilan tiirden problemler ortaya ¢ikar. Ayrica hiikii-
metin arz ve talep fazlalarii gidermek i¢in yapacagi islemlerin biit¢ce den-
gesine etkisini ve bu etkilerin de finansman ve ikincil transfer gereksinimleri
yaratacagini belirtmek gerekir.

Ikinci teorem baglaminda hangi Pareto etkin dagilimin hedefleneceginin toplumsal
refah fonksiyonuyla belirlenecegini diisiinebiliriz. Ama boyle bir fonksiyon belirle-
menin nesnel bir yolu olmadig gibi her donemde gecerli olacak bir agirlik seti de
yoktur. Hepimizin bildigi gibi bireysel ve toplumsal dncelikler zaman iginde degisir.
Dolayisiyla toplumsal refah fonksiyonu uygulamada alternatifler arasinda segim
yapma agsisindan pek faydali olacak bir ara¢ degildir. Burada pratik bir karar alma
kriteri olarak siklikla adi gegen Kaldor-Hicks tazmin kriterini belirtelim. Buna gore
bir degisiklik sonrasinda kazananlarin kazanglar1 kaybedenlerin kayiplarini agiyorsa
degisiklik kabul edilmelidir. Ciinkii degisiklik sonrasinda kaybedenler tazmin edi-
lebilir ve sadece kazananlar kalir. 8 ve 9. Boliimlerde kullandigimiz etkinlik kriteri
(tiretici + tliketici fazlalar1 toplami) bu kriterin bir uygulamasidir. Dikkat edilirse
Kaldor-Hicks kriteri sadece potansiyel bir Pareto iyilestirmeyle yetinir. Kaybeden-
lerin kayiplarini tazmin etmek miimkiindiir ama tazminat 6demelerinin nasil gercek-
lesecegi konusu havada kalir. Pratikte boyle bir tazmin mekanizmasinin kendiligin-
den ¢alismasini1 beklemek saflik olur. Bu mekanizmaya hayat verecek olan hikiimet
mudahaleleridir. Son tahlilde kimin tazmin edilmesi gerektigi ya da kimden ne su-
retle alinip kime verilecegi siyasetin alanina girer. Siyaset, onemli bir boyutuyla,
alternatif kaynak dagilimlar arasinda toplumsal se¢im yapmanin aracidir. Siyaset
alanina girmeden bizim iktisatcilar olarak sdyleyebilecegimiz sosyal adaleti sagla-
mak i¢in etkinlikten vazge¢mek gerekmedigi ve amag belirlendikten sonra piyasa
mekanizmasinin isleyisini engellemeyecek uygun politikalarin tasarlanabilecegidir.
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OZET

Genel denge analizinin en basit bigimi mal arzlarini sabit varsayildigi miibadele
ekonomisidir. Tuketicilerin bitce kisidi baslangi¢ donanimlarina ve fiyatlara
baglidir. Bu kisit altinda her fiyat setinde her mal icin talep edecekleri miktari
belirlerler. Bir mal icin bu miktar ellerindeki miktardan fazlaysa o malda net
alic1 (talep fazlasi), azsa net satici (arz fazlasi) olurlar. Bitge kisidina uyuldugu
strece bireylerin talep/arz fazlalarinin degerleri toplamu sifirdir, yani ayni anda
biitiin mallarda net alic1 ya da satici olamazlar. Bu 6zellik bireysel arz ve talep-
lerin toplamindan olusan toplam arz/talep fazlalar i¢in de gegerlidir ve Walras
yasasi olarak bilinir.

Bireysel arz ve talep fazlalarinin toplami hangi piyasada arz hangisinde talep
fazlasi oldugunu belirler ve arz fazlasi olan malin fiyati diiserken, talep fazlasi
olan malin fiyati artar. Tiketiciler yeni fiyatlarda taleplerini yeniden belirlerler.
Karmagik gelir etkileri olmasina ragmen fiyati artan mala olan talep fazlasinin,
fiyat1 diisen malda olan arz fazlasinin azalacagini varsayiyoruz.

Bu intibak kuraliyla Walrasgil genel dengede her tiiketici igin MRS' = pu/py (i =
1, 2, ... tiiketici) ve her mal i¢in talep = arz olmak (izere bir fiyat seti vardir.
Pareto iyilestirme ayn1 miktarda kaynagi farkli bicimde dagitarak bagkasinin du-
rumunu bozmadan en az bir kisiyi daha iyi duruma getirebilmektir. Pareto etkin
bir durum Pareto iyilestirme yapilamayan yani kaynaklari farkli sekilde kullana-
rak kazanilacak bir seyin kalmadigi durumdur. Walrasgil denge Pareto etkindir.
Culnki Pareto etkin durumlar her tuketicinin mallara ayni1 goreli degeri (MRS)
atfettigi durumdur. Mallarin goreli degerlendirmeleri farkliysa hala karsilikl ya-
rarl1 miibadele olanaklar1 yani kazanilacak bir sey var demektir.

Fiyat mekanizmasi bir koordinasyon mekanizmasidir ve bunun disinda bir islevi
yerine getirmesi beklenemez. Ozellikle siklikla dile getirildigi gibi fiyat meka-
nizmasiyla olusan denge baslangi¢c donanimlarnin farkliligindan kaynaklanan
gelir farkliliklarini gideremez. Bu nedenle denge gelir dagilimi kabul edilemez
bulunuyorsa bunu gidermek igin kisiler arast bir transfer mekanizmasi olmasi
gerekir. Refah iktisadinin ikinci teoremine gore maliyetsiz transfer yapmak
mumkdinse her arzu edilen durum fiyat mekanizmastyla ulasilabilirdir.

Bu da bizi neyin niye arzu edilir oldugunun belirlenmesi konusuna getirir. Ciinkii
bu bireyler arasinda fayda karsilagtirilmasi yapmak ve bazi bireylerin ya da grup-
larin refahina toplumsal acidan daha fazla agirlik vermek demektir. Bu agirlik-
lar1 belirlemenin nesnel bir kistas1 yoktur ve iktisat teorisi de bu konuda bir sey
sdylemez. Iktisat teorisiyle sOylenebilecek olan esitlik ve etkinligin gerekli trans-
fer mekanizmalari olusturulmak iizere celiskili hedefler olmadigidir.
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Problemler

1. Iki kisiden olusan bir ekonomide Ali’nin fayda fonksiyonu Ua = Xaya’dir ve baslangigta
elinde birer birim x ve y mali vardir. Bilge’nin fayda fonksiyonu Ug = Xg?yg’dir ve onun da
elinde her maldan birer birim vardir. Bu verilerle asagidaki tabloyu tamamlayarak Walras
yasasini saglayiniz ve genel dengenin hangi fiyat araliginda olabilecegini belirleyiniz:

Px Py | Ma | Xa |Ya | Me|Xs |Ys | EDx | EDy
2 113 075|153 1|1 |-025]|05
15 |1
12511

2. i1k problemde genel denge fiyatlarmi hesaplayimiz ve dengenin etkin oldugunu gésteriniz.

3. Bir miibadele ekonomisinde mallardan biri normal, digeri diisiik maldir. Normal malin
arz1 artarsa denge fiyati nasil degisir. Bu degisiklik goreli fiyatin talebe nispetle arzin goreli
kitliginin gostergesi olmasi prensibiyle ¢elisir mi? Neden? Diisiik malin arz1 artarsa denge
fiyatlarini nasil etkilenir?

4. Iki kisilik bir miibadele ekonomisinde tiiketicilerden birinin tercihinin x-mali lehine de-
gismesi denge fiyatlarini nasil etkiler?

5. Ik problemde baslangi¢ dagilimi Pareto etkin midir? D = (xa =0.75,ya=1.5,Xxs = 1, ys
=1), D= (xa=0.5, ya=1.5, Xg = 1.5, ys = 0.5) dagilimlar1 Pareto etkin midir?

6. iki ¢ift¢iden olusan bir toplumda ciftcilerin ¢alisma giic ve kosullar1 ayn1 ama tarlalarmin
verimlilikleri farklidir. Daha az verimli olan tarlanin sahibi ayni ¢abayla yeterince iiriin ala-
mamaktadir. Bu durumda sizce devlet nasil bir transfer mekanizmasi uygulayabilir?

7. iki ¢iftciden olusan bir toplumda ciftgilerin ¢alisma giicleri disinda biitiin diger varliklari
aynidir. Belirli bir sakatligi nedeniyle yeterli ¢abay1 gosteremeyen ¢iftci ac¢lik sinirindadir.
Bu durumda nasil bir transfer politikasi izlerdiniz? Diger ¢ift¢inin ‘gergek’ ¢alisma potan-
siyelini nasil ortaya ¢ikarirdiniz? Eger birinci ¢iftci sakatlik degil tembellik nedeniyle yok-
sul goriiniiyorsa cevabiniz nasil degisirdi? Sorunun temelinde tembellik oldugunun nasil
belirlenecegini diisiiniirsiiniiz?

8. Etkinlik ve esitlik arasinda nasil bir iligki vardir? Bunlar zorunlu olarak ¢elisen amaglar
midir?
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Secilmis problemlerin ¢coziimii
1. Ornek 11.1.

2. Ornek 11.2. Bu problemde denge géreli fiyat: px/py = 7/5 olur. Bu fiyatla xa =
6/7, ya = 6/5; xg = 8/7, yg = 4/5 olduguna gére MRSa = MRSg etkinlik kosulu
saglanir.

3. Normal malin miktar1 artinca gelir artacagina gére o mala olan talep artar ama
diisiik mala olan talep diiser. Diisiik malda arz fazlasi olur Walras yasasina gore de
normal malda talep fazlasi olusur. Yani arzi artan malda talep fazlasi olusur ve malin
goreli fiyat1 artar. Bu durum s6z konusu prensiple ¢elismez ¢iinkii talep arza nispetle
artmistir. Diisiik malin arzi1 artarsa gelir artar ve mala olan talep azalir. Dolayisiyla
malin goreli fiyati diiger.

4. x-mal1 lehine talep artis1 olacagindan baslangig fiyatlarinda talep fazlasi olusur ve
malin goreli fiyati artar.

5. Ornek 11.4. Her dagilim icin kisilerin MRS’si hesaplanip bunlarin esit olup ol-
madigina bakilir.



